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Rezumat executiv

1. Introducere

Raportul de fata discuta despre starea Romaniei din punct de vedere al moduluiin care locuitorii
rezidenti isi reprezinta propria bunastare. In acest sens folosim datele Barometrului Starea
Natiunii valul ianuarie 2017.

Problematicainvestigataeste unacheieintr-oepocaincare principaleleorganizatiiinternationale
insereaza bunastarea subiectiva printre indicatorii esentiali prin care monitorizeaza progresul.
ONU, spre exemplu, dezvolta anual un raport al fericirii in care clasifica statele lumii in functie de
cum rezidentii caracterizeaza propria lor stare (Helliwell et al, 2017).

Romania nu se numara printre tarile cele mai fericite din punct de vere al reprezentarilor
populatiei, iar raportul de fata aduce detalii in acest sens. Exista o relativa multumire' fata de
directia in care se Indreapta viata personala (56% dintre respondenti inclina spre aceasta opinie,
3% sunt nehotarati, 41% sunt nemultumiti). Luand in considerare domeniile vietii, viata politica
este cea care atrage lipsa de satisfactie, dar restul elementelor vietii personale sunt cotate in
medie cu mai multa multumire decat viata in general.

Daca ne uitam la reprezentarile respondentilor despre propria situatie in trecut, prezent si viitor,
aproape jumatate dintre isi pot structura o predispozitie catre consum, avand reprezentari
pozitive despre propria situatie, o treime sunt mai putini dispusi la cheltuieli, iar despre restul nu
se poate afirma cu precizie ceva sau se afla in situatii mixte.

Expunerea la risc este insa mare: aproape jumatate dintre respondenti estimeaza ca nu ar face
la o cheltuiala neprevazuta de 450 de lei.

1 Tn literatura din sfera calitatii vietii, satisfactia (multumirea) cu viata si fericirea sunt adesea folosite drept echivalente (Diener et al, 1985; Fugl-Meyer et al, 1991) sau cel putin puternic corelate (Peterson
et al, 2005).
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2. Contextul general?

Construct teoretic si de relevanta pentru publicul larg, calitatea vietii reprezinta rezultatul unui
proces complex de transformare sociala. Teoreticienii modernizarii si postmodernizarii (Bauman,
2000; Beck, 1992; Bell, 1973; Giddens, 1991; Inglehart, 1997; Lash, 2014; Urry, 2012; Welzel, 2013) au
aratat cum, dupa asigurarea securitatii materiale, in centrul prioritatilor indivizilor si societatilor
apare calitatea vietii (Voicu, 2004). Intr-un mod aproape evolutionist, mutarea accentului spre
valentele non-materiale se constituie intr-un proces prin care societatile vestice au trecut si trec
de peste jJumatate de secol, si pe care a inceput sa il parcurga si Romania (Voicu, 2005). Calitatea
vietii este vazuta astazica unscopinsine ce transcende satisfacerea nevoilor de baza siorienteaza
indivizii si societatile spre noi moduri de a aborda viata, spre asigurarea fericirii ca obiectiv final
(Inglehart et al, 2008).

O intreaga miscare de filosofie societala s-a structurat in jurul ideii de calitate a vietii (Sirgy et al,
2005). Ea s-a concretizat in atentia acordata producerii de indicatori sociali inclusi in rapoarte
sociale (Sirgy et al, 2005; Voicu, 2000; Zapf, 2000). Acestia au incetat a descrie societatea in
mod normativ (Voicu, 2006), centrandu-se pe ideea ca saracia sau bunastarea sunt atribute ale
individului, care trec dincolo de standarde unice, asa cum preciza acum 50 de ani o lucrare
celebra: ,For deciding who is poor, prayers are more relevant than calculation because poverty,
like beauty, lies in the eye of the beholder. Poverty is a value judgment; it is not something one
can verify or demonstrate” (Orshansky, 1969). Chiar siin conditiile relativitatii afirmate in textul lui
Molly Orshansky, standardele societale nu sunt excluse, dar eleincumba o relativitate structurala,
depinzand de grupurile de referinta si fiind exprimate mai degraba ca satisfactie sau deprivare
relativa (Townsend, 1979, Voicu, 2015a), adesea fiind discutate in termenii stilului de viata (Vasile,
2015).

Dincolo de consideratiile de mai sus, termenul de ,calitate a vietii” implica cel putin doua sensuri
majore, ambele extrem de cuprinzatoare (Sirgy et al, 2005: 346-347). Pe de o parte, este vorba de
accentul pus pe subiectivitate, cu alte cuvinte nu pe a numara lucruri, ci de a defini felul in care
sunt sau se simt oamenii. Pe de alta parte, este a descrie valoarea acestor lucruri in termeni de
calitate a lor.

Masurarea calitatii vietii devine un proces aparent extrem de complex si de sofisticat. El trebuie
sa includa elemente normative (standarde minime definite social ca fiind dezirabil a fi atinse),
experiente individuale (satisfactia cu viata si elementele asociate), precum si procesuale (accesul
la resurse ce permit satisfacerea primelor doua componente) (Diener si Suh, 1997)%. Constituirea
de indicatori la nivel societal este o sarcind asumata de cei ce isi propun sa reflecte calitatea
societatii (Precupetu, 2015). Demersul presupune agregarea de indicatori la nivel societal, sarcina
extrem de dificila, dat fiind numarul mare de domenii acoperite de calitatea vietii si varietatea
indicatorilor deja folositi (Hagerty si Land, 2007). Mai mult, o parte dintre indicatorii propusi
pentru masurarea conceptului de calitate a vietii se dovedesc a nu fiexplicati satisfacator de mult
de un factor comun (Beckie & Hayduk, 1997). Chiar si masuri simple sunt afectate de dificultatea
de a asigura invarianta masurarii in timp si spatiu, adica de a te asigura ca masori cu acelasi tip
de etalon sau instrument de masurare la momente de timp diferite si in contexte sociale diferite
(Voicu, 2015b).

2Acest capitol reutilizeaza materiale interne produse de catre Bogdan Voicu in cadrul proiectului Starea Natiunii in vara lui 2016.

3D\5cut\a este aici despre modul de masurare agreat in general in sociologie, economie si psihologie. Studiile din medicina pot pune accent (si) pe alte elemente (Hamming, de Vries, 2007)
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Elementul comun al incercarilor de sistematizare si operationalizare a calitatii vietii este
dimensionalitatea. Discutia despre bunastarea subiectiva ca expresie a calitatii vietii a impus
sapte domeniiimportante ale masurarii satisfactiei (Mihalache, 2008; Voicu si Pop, 2011): sanatate,
educatie, nivel de trai, loc de munca, familie, timp liber, locuire. Lor li se adauga satisfactia cu viata
ca intreg. Aceste domenii sunt cele care pot fi regasite ca atare in chestionarul EQLS (European
Quality of Life Survey), structurand intreaga ancheta. Comisia Stiglitz (Stiglitz et al, 2009), lucrand
pentru guvernul francez, a luat in calcul un set similar de domenii: sanatate, educatie, nivel de
trai, munca, relatii sociale, reprezentare politica siguvernare, securitate, mediu. in comparatie cu
modelul EQLS, asistam la specificarea timpului liber si a familiei in categoria relatiilor sociale, la
aparitia securitatii, a spatiului politic, in timp ce locuirea este redusa la partea contextualad a sa.
Proiectul italian oarecum similar ,Starii Natiunii” - Benessere Equo e Sostenibile (BES) a propus
un set de 12 domenii: celor sapte incluse in chestionarul EQLS |i se adauga: relatiile sociale,
politica si institutiile, siguranta, serviciile, cercetarea si inovarea, mediul (locuirea dispare din nou
ca domeniu distinct) (Constanzo & Ferrara, 2015).

EQLS, BES si Comisia Stiglitz nu sunt exemple izolate in lume. Exista numeroase incercari de a
monitoriza evolutia calitatii vietii (Mgller et al, 2008), incluzand Diagnoza Calitatii Vietii, un proiect
de lunga durata a Institutului de Cercetare a Calitatii Vietii al Academiei Romane (Marginean,
2015)

Masuratorile standard ale bunastarii subiective se centreaza in jurul satisfactiei cu viata, de regula
inregistrata pe scale de satisfactie de la O la 10 sau de la 1 la 10. Indivizii sunt intrebati cat de
satisfacuti sunt cu viata sau cu varii domenii ale vietii, iar raspunsurile sunt colectate pe aceste
scale (Voicu 2015b). Satisfactia cu viata este stabila in timp, fiind integrata in culturi ale satisfactiei
(Cummins, 2003; Easterlin et al, 2010; Voicu & Vasile, 2014). Fluctuatiile de la un moment la altul
sunt mici, desi evenimente majore precum alegerile (Voicu, 2012) pot conduce la modificari de
scurta durata.

Cuinstrumente diferite pot fi colectate alte informatii din aceeasi sfera conceptuala (Veenhoven,
2012). Una dintre ele este scala satisfactiei cu viata (SWLS) propusa de psihologul Ed Diener, de
asemenea masuratainvarii partiale lumii (Diener siSuh,2000). Pentru a obtine comparabilitatea
cu World Data Base of Happiness (o baza de date ce include indicatori ai calitatii subiective a
vietii intr-o multitudine de societati si la diverse momente de timp), dar si cu European Values
Study si World Values Survey (doua dintre sondajele globale ce permit observarea schimbarilor
la nivel european si mondial) poate fi data de masurarea fericirii (Veenhoven, 2012). Mai sensibile
la evenimentele imediate este masurarea mental well-being (Keyes, ed., 2012; Vasile, 2015).
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3. Structura acestui raport

Valul ianuarie 2017 al Barometrului Starii Natiuni constituie o bogata sursa de informatie in ce
priveste masurile subiective ale calitatii vietii. Sunt analizate reprezentarile oamenilor cu privire la
calitatea vietii, bunastarea lor materiala, aspecte ale saraciei si deprivarii materiale, componente
importante in analiza dezvoltarii durabile.

Acest raport sumar abordeaza cateva dintre temele propuse de Barometru, avand in centrul sau
bunastarea subiectiva. Mai intai, privim dinamica subiectiva a vietii, investigand reprezentarile
despre situatia prezenta in oglinda cu trecutul si cu viitorul. Ele sunt cele care, asa cum arata
FrancoModigliani(1966),dimensioneaza consumul curent, practicdeterminand starea potentiala
a economiei. Discutam apoi satisfactia cu viata si cu domeniile sale (nivelul de trai, locul de
munca, sanatate, timp liber, educatia, viata sociala, viata politica, bunurile din gospodarie), apoi
abordam deprivarea de bunuri, expunerea la riscuri (similara situatiei de risc identificata prin
indicatorii obiectivi) si venitul considerat dezirabil si cel minimal. Oferim astfel informatie ce
ilustreaza domeniul calitatea vietii din agregatorul Starii Natiunii.

Textul este unul simplu, informativ, iar analizele nu sunt deloc sofisticate. ne oprim la nivelul
distributiilordefrecventa,avand ca prim obiectivdescrierea situatie de faptla nivelul esantionului
investigat, fara a intra in detalii. Totusi, propunem in cateva randurianalize care surprind variatiile
in interiorul populatiei investigate.
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4. Detalii privind esantionul

Universul cercetarii
Populatia adulta neinstitutionalizata a Romaniei

Perioada de culegere a datelor
lanuarie 2017

Metoda de culegere
Interviuri telefonice (CATI)

Volumul esantionului
1139 cazuri

Marja de eroare
+/-3.2% (la un nivel de incredere de 95%)

Ponderarea datelor
Criterii: sex, varsta, educatie, etnie, ocupatie, religie, persoane gospodarie, regiune, marimea
localitatii

Suma procentelor
Poate diferi de 100% cu +/- 1% datoritad rotunjirii virgulelor

Alte tipuri de erori

Pe langa erorile de esantionare, mai pot fi luate in calcul si alte erori legate de modul de
formulare a intrebarilor, dificultatile de culegere a datelor, mecanismele de aparare psihologica
ale respondentilor in cazul intrebarilor incomode. Toate acestea pot induce erori suplimentare
care nu pot fi inregistrate in marja statistica de esantionare.
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5. Analiza datelor

5.1 Trecut-prezent-viitor: multumire si optimism

Incepem investigarea datelor prin a ne uita la starea de multumire cu propria situatie. Figura
descrie situatia observata. Jumatate dintre cei ce raspund se arata multumiti cu situatia curenta.
Acelasi echilibru intre optimisti si pesimisti este relevat si de Figura 2, cu observatia ca numarul
celor care nu pot oferi pronosticuri privind cum vor trai peste un an este relativ mare.

Numarul celor ce nu pot estima felul in care vor trai (12%) trebuie privit si prin modul de aplicare a
intrebarii din chestionar. Operatorul de interviu le-a citit celelalte variante de raspuns, dar a notat
,Nu stiu” doar atunci cand cel intervievat a spus acest lucru spontan. Cei ce au declarat spontan
Cca nu pot estima cum vor trai constituie prin urmare o categorie care nu a putut decide asupra
raspunsului desi fusesera solicitati explicit sa o faca. Indecizia lor constituie cel mai probabil un
indiciu privind dificultatile de a-si estima capacitatea de a-si satisface nevoile.

Cu privire la situatia economica personala curenta, privita prin prisma trecutului, cei mai multi
respondenti nu se ofera o evaluare optimista sau pesimista a schimbarii, ci noteaza o mentinere
a nivelului din anul trecut (Figura 3). Sa remarcam si faptul ca numarul respondentilor care au
reprezentari pozitive este similar celor care au reprezentari negative in privinta dinamicii recente.

Cat de mulfovat sundeft in general de felud i care traga?

Foarie nesrarharmg Do gl Be Destul de multumd.  1oa e malfumst H5NH
PRt YT

Sursa: Barometnal Starea WNatiunii. Cifrels indici procente din total respondenss.

Figura 1. Multumirea cu propria situatie
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Figura 2. Optimism in definirea situatiei viitoare
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Figura 3. Evaluarea prezentului in raport cu trecutul
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Cele mai frecvente combinatii de raportari la trecut, prezent si viitor sunt cele descrise in Tabelul
1. Am marcat in figura in mod distinct situatiile pozitive — cele cu fundal roz si pe cele negative
— cele cu fundal gri. Spre exemplu, o situatie care in prezent (,azi") este rea si este mai rea ca in
trecut (,ieri”) sinicinu va fi mai buna in viitor (,maine”) denota o clara definire negativa a situatiei.
Dar daca e mairau ca ieri, insa e inca bine, iar maine te astepti sa fie si mai bine, atunci aceasta
situatie, in ciuda scaderii curente, denota o stare pozitiva. Teoria invocata a fost dezvoltata de
Franco Modigliani (1966). In termenii ei, celulele roz sunt cele care contin camenii care pot genera
consum. Celulele grisunt cele care marcheaza pesimismul, tendinta de a economisi pentru mai
tarziu.

Prinadunareacifrelorde pe ultima coloana,esantionuldevine o populatiein careceigrireprezinta
28%. Partea colorata cu roz constituie 43 de procente. Restul sunt fie in variicombinatii 21% aflate
intre roz si gri, fie au fost prea putini pentru ca estimarea numarului lor sa fi fost considerata de
ncredere, cu alte cuvinte nu putem spune cu o precizie rezonabila In ce stare se afla (8%).

Cum este Cum este Cum va fi Procent
Azi fata de ieri Azi Maine fata de azi in esantion

= - - 9%
- - ? 2%
= - = 3%
- - + 5%
- + + 4%
= - - 5%
= = ? 3%
= - = 5%
- - + 5%
= + - 3%
= * ? 3%
= + = 10%
_ - + 15%
+ - = 1%
+ = + 2%
+ + ? 2%
+ + = 4%
+ + + 10%
alte situatii, cu pondere mica in esantion 8%

TOTAL 100%

(-) indica definiri negative/pesimiste ale situatiei; (+) denota un ton pozitiv/optimist; (=) indica mentinerea situatiei
anterioare; (?) indica incertitudinea.
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Din perspectiva celor aratate de Modigliani, cei ce prevad o situatie mai buna in prezent fata de
trecut siin viitor fata de prezent sunt mai degraba dispusi sa isi creasca consumul. Avem astfel
de a face cu aproape jumatate de populatie ce tinde spre a avea un consum mai ridicat, in timp
ce putin sub o treime este mai degraba dispusa spre a economisi, sau spre a nu utiliza resursele
disponibile. O regula economica simpla supune insa despre consumul ca pune in miscare
lichiditatile si poate impinge economia spre crestere. Starea optimista este de asemenea un
impuls spre satisfactie ridicata cu viata, spre implinire personala.

Din aceeasi sfera de evaluari ale situatiei personale curente face parte si autoevaluarea
veniturilor, descrisa in Figura 4. Se observa usor ca ceva mai mult de o treime din esantion (38%)
se autodefineste ca avand dificultati materiale, iar restul are venituri pe care le evalueaza mai
degraba pozitiv.

Df-fl Plillﬂll’ I;I- 'l'd"J.l'ﬂ' I'T; 1‘1-!1&".FJEF Jm!ﬂﬂlﬁ nl'.'l.” l:lll i o rf:l'ﬂ'g\fmr‘ [ et T ]
incadrafi cel mar bine?

. []
o ¥
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fes pbss wtrnchd  deldo ol @ i Sedcwinle SpBasil Buem o8 peesiitnl Sl rel T il

LTS i cmee e rhmn e T IS R
Sy
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Sursa: Baremetnal Stares Matiang, Cifrele indied proceate din totdl respondents. MR = an rispund.

Figura 4. Autoevaluarea situatiei veniturilor

Tabelul 2 permite un pasinainte. Observam in ea ca cei din zona gri si cei din zona roz nu sunt
de fapt chiar atat de diferiti in ce priveste modul in care isi apreciaza veniturile. Ambele categorii
se plaseaza in centrul scalei de venituri reprezentatd grafic in Figura 4. In schimb, cei ,incerti” ca
si traiectorie sunt cei care estimeaza ca banii le sunt mai degraba suficienti.

Acest lucru spune ca, de fapt, nu este vorba doar de bani, de situatia financiara, ci mai ales de
felul In care se simt camenii. Altfel, cei din categoria ,incert” ar trebui de fapt sa fie fermi in a
se plasa intre cei care sunt optimisti privind propria situatie. Data fiind inconsistenta si foarte
probabila sa origine In modul subiectiv de raportare la venituri si stare materiald, rezulta nevoia
de a investiga maiin amanunt satisfactia cu viata. Aceasta este sarcina sectiunii urmatoare.
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Categoriile ,leri-azi-maine”

Din punctul de vedere al veniturilor din familia Dvs., . . GREU
in ce categorie credeti ca va incadrati cel mai bine? -GRI INCERT -ROZ DE ESTIMAT*
Media pe categorie 3.0 45 32 33

(1=banii nu ne ajung..5=avem tot ce ne dorim)

* alte situatii, cu pondere mica in esantion (vezi Tabelul 1).
5.2 Satisfactia cu viata si cu domeniile vietii

Exista o tendinta ca satisfactia cu viata sa oscileze in jurul unor valori prestabilite, fixe, care nu
variaza de-a lungul timpului, despre care o parte a literaturii existente spune ca sunt partial
determinate genetic (set point theory — Cummins et al, 2014). Punctul de vedere este contestat,
aratandu-se cum evenimente personale pot influenta satisfactia cu viata (Lucas, 2003; Lucas et
al, 2008), cum satisfactia cu viata in societati variaza in timp (Inglehart, 2018), sau cum depinde
de expunerea la modele culturale (Voicu & Vasile, 2014).

Contestarea nuexcludeinsaotendinta destabilitate,in sensulhomeostatic*sugeratde Cummins
(2003). Sunt Insa perioade n care satisfactia cu viata la nivel national poate creste. Romania a
cunoscut In perioada 2001-2016 o astfel de crestere, documentata de datele European Quality
of Life Survey (EQLS). In anii 2000, Romania si Bulgaria erau ultimele tari europene ca nivel
mediu al satisfactiei cu viata. La inceputul anilor 2010, dupa cum arata datele din 2012 (Figura 5),
romanii nu mai erau chiar cei mai nemultumiti europeni cu viata lor. Acelasi lucru se observa si
n 2076 (datele vor deveni disponibile Tn 2018).

@

Sursa: EQLS. European Quality of Life Survey este un
sondaj repetat la 3-4 ani de catre Eurofound. Graficul
este  generat la: https://www.eurofound.europa.eu/ro/
data/european-quality-of-life-survey?locale=EN&dataSo

e —— urce=3RDEQLSNEW&media=png&width=740&question
e —— — =Y11_Q30&plot=heatMap&countryGroup=linear&subset=Y11_

— m Agecategory&subsetValue=All&answer=Mean

Figura 5. Satisfactia cu viata in tarile UE si cele asociate, in 2012, conform EQLS

mici oscilatii in jurul unui punct fix.
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Barometru Starii Natiunii permite observarea starii de fapt din debutul lui 2017 (Figura 6). Modul
de codificare a valorilor in figura (a se vedea nota de sub figura) permite observarea faptului ca,
aparent, romanii sunt multumiti de toate aspectele vietii, exceptand viata politica. Chiar si in
recodificarea laxa pe care o propune figura, acest domeniu al vietii sociale atrage mai degraba
nemultumire.

Fe o pealld de fa 8 fa 18, nnde 7 eeeamn FOARTE NEMULTUMIT ior 10 FOARTE
MULTEUMIT, efir de peepnpeffronedr son nenlfaeseir sieeeep der

i T
Ao i1l
- 5 5
1.:'-.- T — TN ..-f.,..-..l

*sursa: Barometrul Starii Natiunii. Cifrele reprezinta procente din total respondenti. Raspunsurile O-4 au fost codificate drept
nemultumire, iar 5-10 drept multumire. Fara indoiala, etichetarea ultimei categorii este usor fortata, 5 fiind in fapt mijloc de scala
(i.e. nici multumit, nici nemultumit). in privinta locului de munca, diferenta pana la 100% este reprezentata de cei care nu au loc de
munca.

Figura 6. Satisfactia cu viata si cu domeniile vietii conform Barometrului Starea Natiunii

Comparand nivelele medii ale satisfactiei cu domeniile luate in calcul (Figura 7), avem deja
informatie despre locul unde interventia publica poate sa se concentreze pentru a creste
satisfactia generala: petrecerea timpului liber.

O analiza a diferentelor dintre oameni in ce priveste satisfactia cu viata releva foarte putine
asocieri cu variabilele de status luate in considerare . De fapt, dintre toate caracteristicile luate in
considerare, doar reprezentarea asupra directiei in care merge tara si reprezentarea supra starii
de sanatate constituie asocieri de luat in seama. Ambele sunt asocieri pozitive: cei care sunt mai
satisfacuti cu viata sunt si cei care cred ca Romania se indrepta intr-o directie buna si in acelasi
timp spun ca au o sanatate buna.

5 < < N < N -
Am rulat o analiza de regresie, cu estimarea robusta a erorilor standard, luand ca variabile de control tipul localitatii, varsta, sexul, etnia, posesia de diverse bunuri, educatia, dimensiunea localitatii, venitul,
dimensiunea gospodariei, existenta unor membri de familie emigranti, starea de sanatate si directia in care subiectul considera ca merge tara.
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Viata In general =
Equcata -
Locul de munca -
Nivelul de rai s
Condijibe de locui 1.
Viata de familie e
SanAtatea Fy
Timpul liper -
Viata sociala i
Viala polilica —m—

Bunurile din gospodane) HH

Fd 4 L] & 0
B5% wnbdencs intervals

Nota: punctele reprezinta media observatd in esantion. barele verticale indica intervalele in care analiza statistica aratd ca s-ar plasa
media a 95 din 100 de esantioane extrase din populatia adulta neinstitutionalizatd a Romaniei.
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5.3 Deprivarea de bunuri

Continuam caracterizarea starii populatiei luand in considerare posesia de bunuri. Tabelul
3 descrie prezenta unor bunuri de baza sau capacitatea de a accesa servicii simple pentru a
satisface nevoi elementare ale vietii conform standardelor contemporane.

Pentru fiecare dintre urmatoarele lucruri de pe aceasta lista, va rog sa ne spuneti daca
gospodaria dvs si-l poate permite, in cazul in care vi-l doriti:

Nu, hu he putem Da, ne putem permite
permite daca dorim
Haine 21% 78%
incalzirea locuintei 12% 88%
incaltdminte 29% 69%
Cumparare medicamente 16% 74%
Platile pentru intretinerea locuintei 1% 88%
Haine noi 35% 62%
Mancare cu carne, pui sau peste o data la doua zile 12% 88%
Invitarea unor prieteni sau rudg la masa sau 27% 72%
la un pahar cel putin o data pe luna
inlocuirea oricarei piese de mobilier uzate 51% 42%
Plata unei saptamani qe vacantain afara locuintei 55% 43%
principale
Sa aveti zilnic un ziar (pe hirtie sau pe Internet) 28% 64%

*sursa: Barometrul Starii Natiunii. Cifrele reprezinta procente din total respondenti.

In general, respondentii mentioneazd ca isi pot permite lucruri legate de procurarea de
Imbracaminte, incaltaminte, cumpararea de medicamente, consumul de carne cel putin o data
la doua zile, petrecerea timpului cu prietenii sau acces la informatie. Peste 50% nu-si pot permite
inlocuirea mobilei uzate si 55% nu isi permit o vacanta in afara locuintei.
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*sursa: Barometrul Starii Natiunii. Cifrele reprezinta procente din total respondenti.

Figura 8. Posesia de bunuri si capacitatea de a accesa servicii (2)

Peste 90% dintre respondenti detin masina de spalat si televizor color, iar peste 99% detin un
telefon (fix sau mobil). Peste 67% detin un calculator in gospodarie. Dintre bunurile dorite, dar pe
care nu si le permit, autoturismul este cel mai ravnit.
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5.4 Expunerea la riscuri

Am cautat sa aflam cat de expusa este gospodaria la riscul unei cheltuieli neprevazute. (Figura
9). Rezultatul arata ca aproape jumatate din esantion este expus la o cheltuiala sub jumatatea
salariului mediu net pe economie. Aceasta indica o vulnerabilitate ridicata la nivel national.

Crospodiri dwmneanvensirg poaie 58 acopere o cheliwmla neprevizwii de 330 fe din
prapritle sale resurse, fird a apela In aftarnd fimanciar al altor persoane, gospodiart

san inserni?

k- |ﬂ Ho Wl s 0 AEREE | _J

*sursa: Barometrul Starii Natiunii. Cifrele reprezinta procente din total respondenti.

Figura 9. Posesia de bunuri si capacitatea de a accesa servicii

Chiar daca dintre cei intervievati care considera ca ar putea acoperi o suma de 450 de lei din
propriile resurse sunt mai Mmulti, totusi exista o distributie relativ egala intre cele doua opinii,
procentele celor care spun cd ar apela si la alte persoane/ institutii pentru imprumut fiind
apropiate de cele ale celor care nu ar apela.
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5.5 Venitul dezirabil

Venitul identificatafinecesar pentru un traidecentaduce informatii despre aspiratiile populatiei
(Figura 10): aproape 50% dintre respondenti se grupeaza intre 1000 si 3000 de lei, apoi este
vorba despre un sfert care plaseaza raspunsul intre 3000 si 5000 lei.

Procentul celor care nu raspund este relativ mare (13%), fapt ce denota rezerva fata de aceasta
intrebare si dificultatile de a estima necesitatile. Sa notam si faptul ca nu am luat in calcul
dimensiunea si structura familiei, marimea esantionului nepermitand estimari mai rafinate.

mal RO SN0 ROLROOD OO0 00 a0 MO0 BOOC-BONT oNOOOTOOL  TIOO- BO0D BNG-D0  peaw NO0O P opie N
L

"

*sursa: Barometrul Starii Natiunii. Cifrele reprezinta procente din total respondenti.

Figura 10. Ce venit lunar ar fi necesar familiei dvs, pentru un trai decent?

Complementar,am cautat sa aflam care este reprezentarea despre venitul minim pentru a putea
trai (Figura11). Potrivit respondetilor, venitul minin sub care o familie nu ar putea supravietui este
cuprins intre 500 si 1000 de lei.
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*sursa: Barometrul Starii Natiunii. Cifrele reprezinta procente din total respondenti.

Figura 11. Care ar fi venitul minim sub care familia dvs. nu ar putea supravietui?
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6. Concluzii

Barometrul Starea Natiunii implementat in ianuarie 2017 este centrat pe teme ce tin in mare
partedesatisfactiacuviata, evaluareasituatieieconomice,saracie subiectiva, deprivare, evaluarea
veniturilor proprii.

Desi respondentii sunt multumiti cu viata din prezent si au o proiectie pozitiva asupra acesteia,
seremarca un nivel crescut de pesimism in randul celor intervievati cu privire la starea generala a
societatii, peste 50 % din populatie mentionand ca Romania se indreapta spre o directie gresita.

Oamenii sunt In cea Mmai Mmare masura multumiti de educatie (95%), conditii de locuit (93%),
viata de familie (92%), bunurile din gospodarie (92%). Sub 50% dintre respondenti mentioneaza
ca sunt multumiti cu locul de munca. Viata politica este tema care provoaca cea mai mare
nemultumire in randul respondentilor (58% dintre respondenti isi declara nemultumirea in
legatura cu acest subiect).

In ceea ce priveste evaluarea legata de situatia economica, cei mai multi respondenti considera
ca a ramas la fel, nu se constata o evaluare optimista sau pesimista a acesteia.

In legatura cu evaluarea propriei situatii economice, respondentii mentioneaza ca isi pot permite
cheltuieli legate de incalzirea si intretinerea locuintei (88%), lucruri legate de procurarea de
imbracaminte (78%), incaltaminte (69%), cumpararea de medicamente (74%), consum de carne,
pui sau peste cel putin o data la doua zile (88%), socializarea cu prietenii (,invitarea unor prieteni
sau rude la masa sau la un pahar cel putin o data pe luna”) (72%) sau acces la informatie (,sa
aveti zilnic un ziar (pe hartie sau pe Internet”) (64%). 51% dintre respondenti mentioneaza ca nu
isi pot permite inlocuirea mobilei uzate si 55% nu isi permit ,plata unei saptamani de vacanta
in afara locuintei principale o vacanta in afara locuintei”. E clar ca toate cheltuielile populatiei
se concentreaza pe gospodarie si procurarea de bunuri necesare de fiecare zi. Peste 50% dintre
indivizi nu isi permit lucruri care necesita cheltuieli mai mari (inlocuirea mobilei sau concedii),
adica nu pot sa economiseasca. Sunt putini cei care spun ca banii pe care ii au le ajung pentru
ce isi doresc (4%).

In ceea ce priveste perceptia venitului minim sub care o familie nu ar putea supravietui, cei mai
multi se incadreaza in categoria 500 si 1000 lei. Avand in vedere perceptia venitului necesar
pentru un trai decent, aproape 50% dintre respondenti se grupeaza intre 1000 si 3000 lei.
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